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Szempontok a Budai Várnegyed hosszú távú fejlesztése stratégiai terveinek elkészítéséhez

1.)   Örökségvédelmi szempontok 
A terület teljes egésze a budapesti műemléki jelentőségű terület részeként területi védelem alatt áll, illetve a budapesti világörökségi helyszín szerves része, valamint a várfalakon belüli ingatlanok túlnyomó többsége egyedileg védett műemlék is.

A Budai Várnegyed – úgy is, mint műemléki védettségű terület, és úgy is, mint nemzeti emlékhely – helyreállításának és értékalapú fejlesztésének a kulturális örökség feltárásán, kibontakoztatásán és minőségi helyreállításán, hasznosításán kell alapulnia. 

A Várnegyed falakkal övezett területe („palotanegyed” és „polgárváros”), a várfalak, valamint a Várhegy lejtői (a „várszoknya”), illetve a terület alatt elterülő pince- és barlangrendszer egységet alkot, és mint ilyent kell vizsgálni. Ezek a topográfiai egységek ugyanis történetileg, telekkönyvileg és műszakilag oly mértékben összefüggenek, hogy csak együttesen lehet és érdemes kezelni őket. 

A fejlesztési elképzeléseket a Várnegyed és a várlejtők építéstörténetére kell alapozni. A városszerkezet morfológiai fejlődését és a jelenlegi emlékanyagot figyelembe véve és elemezve kell javaslatot tenni a fejlesztés új csomópontjaira (a városszerkezeti egységtől az egyedi objektumig), hogy azok összességükben – a Várhegy műemlékállományán keresztül – kifejezően reprezentálják a nemzeti történelem korszakait. 

A Budai Vár rehabilitációjában történeti és városképi jelentősége miatt egyaránt kiemelt figyelmet érdemel a Királyi Palota a hozzá tartozó kertekkel és annak integráns részét képező Várkert-bazárral együtt. Erre vonatkozóan az örökségvédelmi szempontjaink a következőek:
- Királyi palota:  a palotának a II. világháború utáni átépítése olyan nagy mértékű volt, hogy teljes rekonstrukcióját műemlékvédelmi szempontból nem tartjuk reális felvetésnek. A palotával kapcsolatban döntést csak a műemléki, városképi és műszaki lehetőségek teljes körű, kiegyenlített mérlegelése után szabad hozni, a megfelelő örökségvédelmi és városépítészeti véleményeztetés nyomán elfogadott programterv alapján. Különös figyelmet érdemel, hogy a palota a Világörökségi látvány szerves, domináns része, továbbá a főváros szinte minden részéről hangsúlyosan megjelenő városképi elem is. Azt sem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy a belső terek kialakítása időtálló, minőségi anyagokból készült. Fentiek alapján rekonstrukciónak csak igen kis lehetőségét látjuk, egyébként is legfeljebb a külső homlokzatok esetében jöhet szóba. Felhívjuk azonban a figyelmet, hogy nem lehet teljesen külön kezelni a külsőt a belsőktől: a homlokzatokkal szorosan összefügg az egykori, de megszüntetett közlekedési rendszer és térstruktúra, azok homlokzati megjelenése is. A világháború utáni újjáépítés során gyökeresen átépített palotának helyenként még a határoló falai sem ott vannak, mint voltak a világháború előtt (lásd pl. az „A-épületen” kívül a „B-épületben” a bálterem külső-belső falainak vasbetonból történt újjáépítését, vagy a „C-épület” átépítését), nem beszélve a palota megszüntetett egykori közlekedési rendszerével szorosan összefüggő, barokk átjáró kapukról és a mögöttük lévő díszlépcsőkről, vagy a tetőzethez kapcsolódó visszabontott emeletrészekről. Az „A”, „C”, „F” épületek barokk és hauszmanni kapuzatainak – melyek mögött áthajtók és lépcsőházak nyíltak – a háború utáni átépítéskor még a nyomát is eltüntették a homlokzatokon és a belső terekben is. A palotának a legjobban átépített része a „C-épület”, amely a Mátyás-csorgón kívül szinte egyetlen részletében sem őrzi a világháború előtti állapotot, lényegében fizikai valójában is megsemmisült.



A belső terek rekonstrukcióját hasonló okokból csak a palota gyökeres átalakításával, lényegében ismételt újraépítésével lehetne elérni, amelynek számos műemléki vonatkozása is van. A belső terek műemléki rekonstrukciójához nincs minden falfelületre kiterjedő hiteles forrás, ezért csak utánérzésről beszélhetnénk. Azonban még ennek is akadálya a későbbi, gyökeresen új térstruktúra, hiszen nem ott vannak a mai belső falak sem, mint ahol a háború előtt voltak: például a Habsburg-terem és a palotakápolna helyén ma a Nemzeti Galéria nagy csarnoka és lépcsőháza van; vagy a bálterem határoló falaiból csupán egy van eredeti helyén, és a terem egy emelettel alacsonyabb is, mint a hauszmanni volt, a büfégalériával egyetemben. Ezért a bálterem és büfécsarnok visszaépítése miatt lényegében a dunai főhomlokzatot kivéve vissza kellene bontani ezt a szárnyat is. Látható tehát, hogy nem egyszerűen a falak újraöltöztetéséről van szó, amikor a rekonstrukcióról beszélünk.


A műemlék anyagában történő megőrzésének elvével ellentmond egy anyagában lényegében elpusztult/elpusztított emléknek az eredetire csak hasonlító, új anyagokból történő újraépítése. A fennmaradt tervlapok és fényképek alapján történő rekonstrukció, az in situ hiteles részletek hiányában, az óriási anyagi áldozatok ellenére is csak kétséges eredményre vezethet. 

Végül, de nem utolsó sorban, abban a tényben is találhatunk szimbolikus jelentést, hogy az egykori királyi rezidencia helyén (amely mindig az államé és nem a királyé volt), a királyság utáni időben a kultúra kapott helyet, a legfontosabb nemzeti gyűjteményeinkkel.

- Királyi kertek: a királyi kertek teljes rekonstrukcióját nem tartjuk elképzelhetőnek, mivel a középkori királyi palota romjainak – mára már önmagukban is külön műemléki védelmet érdemlő –, világháború utáni bemutatása és rekonstrukciója ezt véleményünk szerint lehetetlenné teszi. A helyreállítást mindenképpen össze kell hangolni a II. világháború után készült várfal-helyreállítás Gerő-féle koncepciójával. A különböző kerti építmények kedvéért ugyanis számos helyen az elmúlt fél évszázad során emblematikussá vált bemutatott középkori maradványokat és középkori kertrekonstrukciókat kellene megváltoztatni, illetve az így nyert összkép zavarossá teheti a palota és a kertek megjelenését. A kert körülkerítése támogatható, kérdéses azonban a historizáló építmények rekonstrukciójának hitelessége, illetve a középkori elemek háború utáni műemléki helyreállításával/bemutatásával kialakuló összképe.

- Várkert-bazár: a Várkert-bazár együttese a Királyi Palotához tartozó királyi kertek reprezentatív, Duna-parti lezárásaként jött létre, eredendően egy kerti építmény. Mivel a Királyi Palota-együttesnek integráns része, így a tervezésnél és hasznosítási elképzeléseknél ezt az összefüggést alapvetően kell figyelembe venni. Különösen gondosan kell mérlegelni az elképzeléseket abból a szempontból, hogy a Várkert a helyreállítást követően se konkuráljon megjelenésében a Királyi Palota méltóságteljes, a városképet uraló együttesével. 




Ugyanakkor a tervezés során fontos szem előtt tartani, hogy a Várkert-bazár az egykori királyi kerteknek csak egy részét jelenti. Ezért ezt a területet koncepcionális szinten együtt kell kezelni a Királyi Palota és királyi kertek fejlesztési terveivel, valamint az egész Budai Várnegyed hosszú távú fejlesztési terveivel, függetlenül a megvalósítás tervezett ütemezésétől.
Közlekedési kérdések: a közlekedési kérdések megoldását az örökségalapú fejlesztés preferenciája mellett, de azzal szorosan összefüggő tervezésben tartjuk helyesnek. A Budai Vár közlekedési rendszerét csak az egész Főváros közlekedési koncepciójával összhangban érdemes tárgyalni. 
A pesti oldallal eddig felmerült közlekedési javaslatok ellenében átkelőhajók működtetése javasolt a Várkert-bazár és a pesti oldal között, valamint különös figyelemmel kell lenni arra, hogy a közlekedésre jelenleg is rendelkezésre áll a műemlék Lánchíd, amely a Várhegy közepéhez érkezik, biztosítva annak kiváló megközelítést. A budapesti Duna-hidak méltóságát, meglévő harmonikus ritmusát nem szabad megbontani, új (gyalogos) híd építését nem tartjuk elfogadhatónak.

A Budai Várnegyed rehabilitációs és fejlesztési terveire vonatkozó további örökségvédelmi szempontjainkat a 2006-ban készült, 2011-ben kiegészített szakmai anyagunk tartalmazza, amely már korábban megküldésre került mind Miniszteri Biztos úrnak, mind az NFM kiemelt projektekért felelős munkatársainak.

A világörökségi helyszínre való tekintettel a tervezés során az alábbi szempontokat is figyelembe kell venni:

2.) A Világörökségi megfelelés szempontrendszere a Budapest - a Duna-partok, a Budai Várnegyed és az Andrássy út (1987; bőv. 2002) világörökségi helyszín részét képező Budai Várnegyed hosszú távú fejlesztése során

A Világ kulturális és természeti örökségének védelméről szóló nemzetközi egyezmény (1972, közismert nevén „Világörökség egyezmény) Működési Irányelvei (Operational Guidelines) szerint a világörökségi helyszínt érintő minden olyan beavatkozás esetében, mely érintheti a helyszín kiemelkedő egyetemes értékét, a Részes Állam köteles az UNESCO Világörökség Bizottságot tájékoztatni:

„A Világörökség Bizottság felkéri az Egyezményhez csatlakozott Részes Államokat, hogy a Titkárságon keresztül tájékoztassák a Bizottságot minden olyan, az Egyezmény védelme alatt álló területen előirányzott, jelentősebb restaurálás/helyreállítás, vagy új építés megkezdésének vagy engedélyezésének szándékáról, amely hatással lehet a helyszín kiemelkedő egyetemes értékére. A bejelentést a lehető legkorábbi időpontban (például: a konkrét projektekre vonatkozó alapvető előkészítő dokumentumok elkészítése előtt), és még azelőtt kell megtenni, mielőtt bármilyen nehezen visszafordítható döntés születne, annak érdekében, hogy a Bizottság közreműködhessen a világörökségi helyszín kiemelkedő egyetemes értékének maradéktalan megóvását megerősítő, megfelelő megoldások kidolgozásában.”

/Operational Guidelines, 172. bekezdés/

Világörökségi szempontból a helyszín kiemelkedő egyetemes értékének megőrzése az elsődleges szempont, amelynek érvényesítéséhez az azt hordozó attribútumok megőrzése, illetve ezek integritásának és hitelességének (Vö. Operational Guidelines 79.-95. bekezdés) a megfelelő (így különösen történelmi, régészeti, építészet- és várostörténeti, geológiai) kutatásokon és dokumentáción alapuló biztosítása szükséges.

A világörökségi szempontrendszer figyelembe vétele elengedhetetlen a Budai Várnegyed hosszú távú fejlesztése során. A Várnegyed a világörökségi helyszín része, amely kiemelkedő jelentőségű örökségi elemeket (köztük a Királyi Palotát, a Mátyás templomot, a Halászbástyát és a történelmi lakónegyedet) foglal magában, továbbá topográfiai adottságai révén kimagasló tömbként szerves része a Duna parti látképnek. Jelen dokumentum célja a beruházással kapcsolatos azon világörökségi szempontok felsorolására, amelyek figyelembevétele feltétlenül szükséges már a fejlesztés kezdeti fázisától.

Általános szempontok

· A tervezés, előkészítés, kivitelezés illetve a majdani fenntartás és kezelés során a világörökségi címhez, a helyszín kiemelkedő nemzeti jelentőségéhez és adottságaihoz illeszkedő, legmagasabb színvonalú megoldások alkalmazandók a fenntarthatóság szempontjainak figyelembevételével.

· Tekintettel a komplex, számos történeti réteget tartalmazó, összetett helyszínre a fejlesztés egészének, benne a tervezés fázisainak is, nyitottnak kell maradnia az örökségvédelemmel kapcsolatos, a munkálatok során a későbbiekben felmerülő előzőleg nem ismert értékekre. Már a tervezési koncepció kialakítása során kiemelt figyelmet kell ennek a körülménynek szentelni.

Az integritás megőrzése

· Az összetett és ezen belül különösen a lakófunkció arányainak megőrzése indokolt, kerülendő a csupán az idegenforgalmat szolgáló funkciók hangsúlyos megjelenése és túlzott aránya.

· A Várnegyed külső és belső kapcsolatainak fejlesztése során fontos a terület egészének együttes kezelése koncepcionális szinten, függetlenül attól, hogy a teljes terület fejlesztése milyen ütemezésben valósul meg.
A vizuális integritás (történeti rálátások és kilátások) megőrzése a Duna parti látkép és a Várhegy tömbjének vonatkozásában:

· A helyszín morfológiájából adódóan az épületek felülnézete (az ún. ötödik homlokzat) is a látvány része, ezért ennek megfelelően kezelendő.

· A megvilágítás koncepciójának kialakítása során figyelmet kell fordítani a Várhegy tömbszerű jellegének megőrzésére, ezért az azt mintegy „kilyukasztó”, erősen, foltszerűen megvilágított részek helyett a terület - beleértve a Várkertek és várlejtők egészét, építményeikkel együtt - szórt fénnyel való derítő jellegű megvilágítása javasolt.

· A helyszín világörökségi felvételkor (1987) meglévő állapotához képest a korábbi, de már elpusztult épületek helyének beépítési szándéka esetén mérlegelni kell azoknak a Duna parti látványra gyakorolt lehetséges hatását.

· a Várkert Bazárnak a Dunával és a pesti oldallal való gyalogos kapcsolatának kialakítása során a meglévő Duna-hidak harmonikus ritmusát meg kell őrizni, ezért itt híd építése nem fogadható el megoldásként.

A hitelesség megőrzése

· A Várhegy és környezete fejlesztése során olyan kialakításokat kell alkalmazni, amelyek a történeti látványba illeszkednek anélkül, hogy önmagukban hangsúlyossá válnának.

· A meglévő foghíj telkek beépítésének kortárs építészeti pótlásánál a történeti adottságokhoz illeszkedő megoldásokat kell találni, a rekonstruktív jellegű archaizáló visszaépítések és archaizáló új beépítések hitelességi szempontból nem fogadhatók el.

· A történeti épületek helyreállítása során a hitelességet erősítő kiegészítések, pótlások az örökségvédelmi előírásoknak megfelelően valósíthatók meg.

Budapest, 2012. január
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